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* Educatieve praktijken voor cognitief begaafde leerlingen: wat werkt?
* Lesson Study: samen de klaspraktijk voor leerlingen verbeteren

* Percepties van leraren over cognitief begaafde leerlingen en hun
klaspraktijk

* Impact van Lesson Study op de percepties van leraren over cognitief
begaafde leerlingen en hun klaspraktijk



Educatieve praktijken voor
cognitief begaafde leerlingen:
wat werkt?

Een reviewstudie




Opdracht

* Welke ervaringen heb je in het
lesgeven aan cognitief begaafde
leerlingen?

» Welke educatieve praktijken zijn
volgens jouw effectief voor deze
doelgroep?

[3 minuten]




Waarom een reviewstudie?
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Resultaten

Vijf educatieve praktijken die
effectief zijn voor het bevorderen
van:

de motivatie ~ de kwaliteit Lot presteren

van het leren
\lv '

...van cognitief begaafde leerlingen



Resultaten

1. Inzetten op zelfrequlerend
leren




Resultaten

2. Inzetten op onderzoekend
leren




Resultaten

3. Inzetten op
probleemgestuurd leren




Resultaten

4. Compacten en verrijken




Resultaten

5. Begeleiden van
leerprocessen




Resultaten

nzetten op zelfregulerend leren

nzetten op onderzoekend leren

nzetten op probleemgestuurd leren
Compacten en verrijken van de leerinhouden
Begeleiden van leerprocessen

L A

Meer weten? Zie hoofdstuk 5 in het
handboek “Ontwikkelen van cognitief talent.”



Hoe met deze inzichten aan de slag
gaan?
« Combineren van meerdere onderwijspraktijken

* Vak-of leergebied overschrijdend

e Contextualiseren
* Niet onderzocht # niet effectief

Ga na welke praktijken werken in
de eigen klas — en schoolcontext.

LESSON STUDY
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Lesson Study: samen de
Klaspraktijk voor leerlingen
verbeteren

Een professionaliseringsmethode




Lathiees Bodun | S@elire Baetint ¢ Eikg Styy? | Wincent Danche

Lesson Study

Zelf-professionalisering van leraren

Leraren als onderzoekers in de eigen klaspraktijk
» onderzoekslessen
« dataverzameling

In team (2/3 leraren)

Focus op leerlingen — caseleerlingen

Een proces

Doel: ontwikkelen van effectieve lespraktijken

Professionalisering OP MAAT van de eigen MR e
schoolcontext en potentieel van het team VOOR LEERLINGEN VERBETEREN

6/10/2021




Eerste samenkomst

L5-team:
Wat willen we bereiken
Lesson Study s
Planning Eersie Case- Evaluatie-
2ersie onderzoeksles leerlingen moment:
onderzoeksles uitvoeren interviewen discussie &
(lesgeven/ &deklas plannen
observeren) bevragen maken voor
tweads
/v onderzoeksles

Lesstrategiegn
uittesten
die reeds
hun effectiviteit —
bewezen hebben
of zoeken
naar een
nieuwe aanpak
of didactiek

Inzichten, ervaringen

Figuur 1. Voorstelling van een Lesson Study-cyclus en bevindingen uit
de Lesson Study
(gebaseerd op Dudley, 2014). noteren &n delen
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Lesson Study: waarom?

Positieve impact voor

N
Je leert meer omdat je dan sneller kan Door een andere lesmethode te proberen, kan ik de
gaan (leerling 2¢ jaar SO). prestaties van een student aanzienlijk beinvloeden

(leraar 5¢ leerjaar LO).



Voorbeeld Lesson Study: inzetten op
zelfregulerend leren

Vooraf maakt meester Pieter enkele korte instructiefilmpjes over de
leerinhoud die in de les aan bod zal komen. De cognitief begaafde
leerlingen zitten aan een aparte tafel in de klas en volgen de lange
instructie van meester Pieter niet mee. Ze mogen direct starten op
eigen tempo aan de oefeningen. Wanneer ze een vraag hebben,
kunnen ze gebruikmaken van de laptop die meester Pieter op de tafel
heeft gezet. Daarop kunnen ze ook korte instructiefilmpjes bekijken,
waarin de leerinhoud wordt opgefrist. Meester Pieter is wel nog
beschikbaar voor vragen, maar wordt door het gebruik van de
filmpjes veel minder aangesproken.

3% graad lager onderwijs, meester Pieter en juf Hadewych



Percepties van leraren over
cognitief begaafde leerlingen
en hun klaspraktijk

Een interviewstudie




Waarom deze studie?
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Onderzoeksvragen

« Hoe beschrijven leraren cognitief begaafde leerlingen?

« Wat zijn volgens leraren effectieve onderwijspraktijken voor cognitief
begaafde leerlingen?

« Wat is de relatie tussen het referentiekader van leraren en de voorgestelde
educatieve praktijken?

Educatieve
praktijken voor
cognitief begaafde
leerlingen

Percepties van
leraren over
cognitief begaafde
leerlingen




Methode

13 leraren uit het lager en secundair onderwijs
* Reguliere klas

* Diepte-interviews

 Thematische analyse

6/10/2021 25




Misvattingen

“Vaak durven ze geen uitdaging aan omdat ze schrik hebben om
te falen. Dat is zoiets dat altijd samen hoort.” (leraar 2de jaar

secundair)

“‘Wat me nog opvalt is wanordelijkheid. Sommigen
zijn heel rommelig.” (leraar 5% leerjaar)



Veel verschillen tussen leraren

Percepties van
leraren over
cognitief begaafde
leerlingen

Educatieve
praktijken voor
cognitief begaafde
leerlingen




Relatie tussen het referentiekader van
leraren en hun educatieve praktijken

 Uitgebreid vs. beperkt referentiekader

« Meer uitgebreid vs. minder uitgebreid repertoire van educatieve
praktijken

Percepties van
leraren over
cognitief begaafde
leerlingen

Educatieve
praktijken voor
cognitief begaafde
leerlingen




Vier profielen

beperkt
referentiekader

Meer uitgebreid repertoire van
educatieve praktijken

Profile 3

Profile 4

v

Profile 2

Minder uitgebreid repertoire
van educatieve praktijken

Uitgebreid
referentiekader




Conclusies

* Belangrijk om misvattingen aan te pakken (bv. handboek en
leermodules TALENT)

 Discrepantie tussen referentiekader van leraren en de klaspraktijk
* Belang van context: klas- en schoolcontext

 Professionalisering: zowel aandacht nodig voor referentiekader als
voor educatieve praktijken

* Leraren kunnen veel van elkaar leren (verschillende profielen,
zelfs binnen één school)



Impact van Lesson Study op de
percepties van leraren over
cognitief begaafde leerlingen en
hun klaspraktijk

Een interviewstudie




Onderzoeksvragen

* Wat is de impact van
over cognitief begaafo

« Wat Is de impact van

_esson Study op percepties van leraren
e leerlingen?

_esson Study op de klaspraktijk voor

cognitief begaafde leerlingen?

Leerervaringen
over cognitief
begaafde
leerlingen

Leerervaringen
rond educatieve
praktijken voor
cognitief begaafde
leerlingen



Methode

 Zelfde leraren
 Drie Lesson Studies (schooljaar 2018-2019)

* Diepte-interviews (einde schooljaar)
 Thematische analyse
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Misvattingen bijgestuurd

"Ik zag mijn eigen kind en ik dacht dat dat het globaal beeld was van een cognitief sterk kind.
Terwijl dat dat helemaal niet zo is, ik zat er compleet naast. Dus mijn inzicht is totaal veranderd.

(...) Dat we ze niet altijd moeten afschilderen als sociaal onvaardige kinderen, dat is niet waar
nee.” (leraar vijfde leerjaar)

Ik heb ontdekt heb dat sterk cognitieve leerlingen vooral gewoon eigenlijk de leerlingen zijn die
een sterke kennis hebben en die goed meedoen. (...) Er is niet altijd een andere problematiek.

(leraar 29 jaar secundair onderwijs)

Leerervaringen
over cognitief
begaafde
leerlingen




Profielen van vorige studie

Leerervaringen

PROFIEL 1: referentiekader +
klaspraktijk + /

OPVATTINGEN

PROFIEL 2: referentiekader +
klaspraktijk —

PROFIEL 3: referentiekader —

.- |
klaspraktijk + S EDUCATIEVE
PRAKTIJKEN

PROFIEL 4: referentiekader —
klaspraktijk —

TALe NT 6/10/2021




Conclusie

S ow) NN
Vergroot je o T  Minder misconcepties
>  Leerervaringen bij alle profielen

kennis en
ervaring over Lesplan 5 wiskunde SO - Lesson Study - powerpoint met audio
ot I e * Profiel 4: meer sturende
professionalisering nodig?
» Handboek en modules
TALENT

eeeeeeeeee - e \Joorbeelden lesplannen van
?\NTWIK B leraren ontwikkeld in het kader
VAN Lesplan 2 wiskunde SO - Lesson Study - powerpoint van LS (lager + Secundalr)

HANDBOEK VOOR T

ONDERWIJSPROFESSIONALS i 4
In het kader van het Project TALENT werkten in schooljaar 2018-2019 drie lerarenteams uit het lager
cnderwijs en drie lerarenteams uit het secundair onderwijs aan drie Lesson Studies.

@ Kathleen Bodvin
acco 2 jaar geleden
learn




Opdracht

« Waar zou je jezelf situeren in
de vier profielen?

Meer uitgebreid repertoire van
educatieve praktijken
A

Profile 3 Profile 1

beperkt

referentiekader < > Vitgebreid

referentiekader

Profile 4 Profile 2

\ 4

Minder uitgebreid repertoire
van educatieve praktijken
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Discussie [Jan Coppieters]




! ! Cognitief begaafde
leerlingen kan je het
best ondersteunen
binnen de klas.”




"De onderwijspraktijken die
we vandaag gehoord
hebben, vragen te veel tijd

en energie van de leraatr. ’ ,




Ik vind Lesson Study
een goede manier van
professionalisering.”




TAKE AWAY

« Wat is het belangrijkste dat je
meeneemt uit deze sessie?




Interesse In Lesson Study?

Lathieen Bodwn | Kaelif
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lesson




CONTACT

Katelijne Barbier
katelijne.barbier@uantwerpen.be

» ¥ Edubron TﬁEFN

University of Antwerp - uitdagen * ondersteunen
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